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Aparaty stuchowe

Niepetnosprawni domagajq sie swoich praw

Joanna Kanabrocka

poprzednim numerze Kwartalnika
W pisalisSmy o problemach o0sob

z obustronnym ubytkiem stuchu.
Aby wesprze¢ dzialania organizacji, ktore
walcza o zmiang kryteriow refundacji apa-
ratow stuchowych postanowilismy powro-
ci¢ do tego tematu. Przypomnijmy, ze
zgodnie z obecnym rozporzadzeniem Mini-
stra Zdrowia refundacja dwoch aparatow
stuchowych przy obustronnym ubytku stu-
chu przystuguje jedynie osobom czynnym
zawodowo oraz dzieciom i mlodziezy
uczacej si¢ do 26 r.z. Osobom nieaktyw-
nym zawodowo refundacja przystuguje je-
dynie na jeden aparat.

Liczby nie ktamig

W Polsce ok. 5-10% ludzi ma klopoty ze
stuchem. Niedostyszenie pojawia si¢ za-
zwyczaj w obojgu uszach, rzadko kiedy
tylko w jednym. Szacuje sig, ze 80-90%
wszystkich 0sob z problemami stuchu to
osoby uskarzajace si¢ na niedostuch w obu
uszach. Ubytki stuchu obuuszne dotycza
w przewazajacej wigkszosci ludzi star-
szych, po 60 roku zycia. W tym przedziale
wiekowym moze to by¢ ok. 20% niedosty-
szacych osob 1 procent ten rosnie do ok. 60
w przedziale 70-80 lat. W tym wieku ma-
my do czynienia z dodatkowa trudnoscia
jaka jest stabe zrozumienie mowy. U wigk-
szosci 0sob niedostyszacych wada jest na
tyle duza, ze niezbedne staje si¢ noszenie
aparatu stuchowego.

Bfedne koto

Osoba niedostyszaca, a wigc niepetno-
sprawna, czgsto napotyka na ogromne trud-
nosci w znalezieniu pracy, za$ brak statego
dochodu nie pozwala jej na pokrycie kosz-
tow zakupu drugiego aparatu stuchowego.
Kupno aparatu na jedno ucho to wydatek
rzedu od 800 zt do nawet 8 tys. zt. Pacjent
dodatkowo musi rowniez opfaci¢ 30% sumy
pierwszego aparatu, bowiem NFZ refunduje
jedynie 70% limitu ceny (czyli 70% z 800
z1). Brak aparatu czgsto powoduje nie tylko
znaczne obnizenie jakosci zycia 0sob niedo-
styszacych, ale wrecz uniemozliwia im pod-
jecie pracy zawodowej. ROwniez emerytom
i rencistom, czyli osobom zazwyczaj nie-
zbyt zamoznym, nie przystuguje prawo do
refundacji drugiego aparatu.

Szansa na zmiane

Matopolski Sejmik Organizacji Osob Nie-
petnosprawnych wystapit do Ministra Zdrowia
z apelem o zmiang rozporzadzenia regulujace-
go zasady zaopatrzenia w aparaty stuchowe.
Propozycja Sejmiku polega na wykresleniu
z rozporzadzenia zapisu ,,0s0b czynnych za-
wodowo 1 zastapienie go zapisem ,,080b
z obustronnym ubytkiem stuchu®. W uzasad-
nieniu tego apelu czytamy: ,.Zaopatrzenie
w aparaty stuchowe stanowi bardzo istotna
cze$¢ zycia osob niedostyszacych, poniewaz
zapewnia im mozliwo$¢ powrotu do normal-
nego funkcjonowania w spoteczenistwie.

Osoba niedostyszaca nie moze by¢ dyskry-
minowana tylko z tego powodu, ze jest osoba
niepracujaca. Nie ma zadnego logicznego wy-
tlumaczenia dla takiej sytuacji. W przypadku
utraty sprawnosci narzadow symetrycznych, ta-
kich jak oczy czy konczyny nikt nie bierze pod
uwage mozliwosci protezowania tylko jednego
z nich. ,,To tak jakby osobie po amputacji nog
przyznac refundacje tylko jednej protezy z tego
tylko powodu, ze nie pracuje* - komentuje Elz-
bieta Szwatkiewicz - Konsultant Krajowy
w Dziedzinie Pielggniarstwa Przewlekle Cho-
rych i Niepetnosprawnych. W przypadku refun-
dacji okularéw nikt nie przyznaje dotacji tylko
na jedno szklo. Wedtug dr-a Jana Bardadina -
ordynatora Oddziatu Otolaryngologii w Szpita-
lu Bielafiskim - wspomniana dyskryminacja ma
swoje zrodio w ekonomii, gdyz aparat stucho-
wy jest znacznie drozszy niz szkto okularowe.

Postgpowanie takie jest niewtasciwe z mo-
ralnego punktu wi-
dzenia. Wedtug pro-
fesora Andrzeja Ob-
rebowskiego - Kon-
sultanta Krajowego
w dziedzinie Audio-
logii i Foniatrii ,,0d-
stawianie na drugi
plan osdb nieaktyw-
nych  zawodowo
1 przy tym niepelno-
sprawnych nie ucho-
dzi w spoteczenstwie
cywilizowanym®.

Noszenie  tylko
jednego aparatu
w przypadku obuusz-
nego ubytku stuchu
powoduje powazne
konsekwencje natury

zdrowotnej i spotecznej. Andrzej Rzepka - Pre-
zes Polskiego Stowarzyszenia Protetykow Stu-
chu twierdzi, ze ,korzystanie z dwoch apara-
tow poprawia komfort styszenia i zrozumienie
mowy (szczegélnie w trudnych warunkach
akustycznych) oraz umozliwia okreslenie kie-
runkowosci, co wpltywa na bezpieczenstwo
(chocby przy przechodzeniu przez ulice).”

Wedtug opinii Zarzadu Polskiego Zwiazku
Gtuchych brak dostgpu do niezbgdnych protez
stuchowych dodatkowo poglebia inwalidztwo
ludzi niepetnosprawnych. U 0sob tych wyste-
puje: ,,zaburzona samoocena, brak poczucia
wiasnej wartosci, trudnosci w komunikowaniu
sig, brak pracy i mozliwo$ci samowystarczal-
nosci ekonomicznej, izolacja spofeczna, de-
presja.” Podobne zdanie na ten temat reprezen-
tuje Stowarzyszenie Przyjaciof Integracji. We-
dhug tej organizacji ,,wprowadzenie postulo-
wanej zmiany przyczyni si¢ do zmniejszenia
wykluczenia spotecznego nieaktywnych za-
wodowo 0sob z obustronnym ubytkiem stu-
chu, bedzie tez pierwszym krokiem w kierun-
ku podjecia przez nie aktywnosci zawodowej,
ktora jest najlepsza forma rehabilitacji spotecz-
nej 0sob niepetnosprawnych.

Apel Matopolskiego Sejmiku Organizacji
Osob Niepetnosprawnych zostat poparty przez
liczne organizacje pacjentow oraz autorytety
medyczne w tej dziedzinie. Obecnie w Mini-
sterstwie trwaja prace nad zmiana rozporza-
dzenia. Wydaje si¢, ze tak oczywisty btad leg-
islacyjny w obecnym rozporzadzeniu zostanie
naprawiony przy najblizszej nowelizacji.

Konferencja pt. ,Wyréwnywanie szans i wspieranie aktywnosci 0séb
niepetnospawnych - rekomendacije dla Polski” (Sejm, 01.12.2006), zorga-
nizowana przez Komisje Rodziny i Polityki Spotecznej oraz Komisje
Zdrowia Senatu RP we wspdtpracy z Ambasada Wielkiej Brytanii, Miedzy-
narodowg Organizacjg Pracy oraz Stowarzyszeniem Przyjaciot Integracji.
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